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Introduktion

Som led i et starre fokus pé styrkede overgange har
Taenketanken DEA undersggt grundskolens overgange
til ungdomsuddannelserne. Undersagelsen angar
brobygningsforlgb for elever i 9. og 10. klasse samt
vejledning generelt'. | undersggelsen indgar dels en
spgrgeskemaundersggelse, en raekke caseinterviews
samt viden og pointer fra en reekke workshops om
emnet, sékaldte DEA Taenkebokse.

I maj og juni 2016 udsendte DEA et spgrgeskema til
alle landets UU-ledere. Ud af landets 56 UU-ledere
har 45 besvaret speorgeskemaet, dvs. en deltagelses-
procent pa 80,4 pct. Vi spurgte ind til omrader som
brobygning, vejledning, dben skole og faget Uddannel-
se og job, som er et timelost fag i folkeskolen. Spergs-
malene var struktureret i en kombination af lukkede og
abne svarmuligheder, hvorfor resultaterne understottes
af uddybende forklaringer.

Vi indbgd desuden alle, der arbejder med omradet, til at
indsende deres bud pa Danmarks bedste brobygnings-
forleb. Vi udvalgte otte cases og interviewede hver tov-
holder om, hvad der har haft en positivt brobyggende
virkning i forlgbet. De otte interviews er blevet til en
casesamling, som perspektiverer og afspejler mange
af undersggelsens pointer med praksiseksempler. Der
henvises til casene undervejs i rapporten i form af cita-
ter, men casesamlingen kan ogsa leeses uafhzengigt af
undersggelsen, hvis man gnsker inspiration til gennem-
forsel af gode brobygningsforlgb.

DEA har ogsa afholdt tre teenkebokse med fokus pa
styrkede overgange, hvor vi inviterede interessenter og
aktorer til debat om overgange til ungdomsuddannelse.
De tre taenkebokse har haft forskellige temaer: 1. De
unges egne perspektiver pa uddannelsesvalget (afholdt
under Ungdommens Folkemgade), 2. Brobygning og 3.
Aben Skole.

| det falgende kobler vi resultaterne fra de tre del-
elementer.

Teenkebokse er DEA-arrangementer, hvor vi skaber
en ramme for dialog mellem forskellige akterer, og
faciliterer gvelser, der skal gere os alle klogere pa
lesninger til en konkret samfundsudfordring.

Se mere her:
http://dea.nu/partnerskaber/taenkebokse-dea

1. Vi har valgt at seette fokus pa brobygningsforlebene i 9. og 10. klasse og kommer derfor
ikke yderligere ind pa introduktionskurserne i 8. klasse. Det skyldes, at introduktionskurserne
adskiller sig vaesentligt fra brobygningsforlebene, og snarere har karakter af “beseg” pa en
uddannelse end et reelt forlab.


http://dea.nu/partnerskaber/taenkebokse-dea

Hovedkonklusioner
og perspektiver

Lovaendringer — med plads til forbedringer

Undersggelsens dataindsamling fandt sted fra maj til
november 2016, og dermed er spgrgeskemaunder-
sggelsen og caseinterviews gennemfert med udgangs-
punkt i de tidligere bekendtgerelser. Lovaendringerne
fra 2017, som beskrives nedenfor, inddrages og droftes
undervejs i undersggelsen.

De loveendringer, som har relevans for undersggelsen,
gennemgas i de to folgende afsnit.

Brobygning

| august 2017 tradte en eendring af vejledningsloven i
kraft, og dermed fulgte nye bekendtgearelser for vejledning
og brobygning. Det betyder bl.a., at elever, der er vurderet
uddannelsesparate i 8. klasse, men som er uafklaret om
deres uddannelsesvalg, fremover kan tilbydes at deltage
i brobygning til ungdomsuddannelserne. Far loveendringen
var det kun ikke-uddannelsesparate elever, som kunne
deltage i brobygning. Desuden gives der nu mulighed for
at afvikle forlgbet som fem enkeltstdende dage, hvor det
tidligere skulle afvikles som ét samlet forlgb.

Overordnet er det positivt, at den nye bekendtgorelse
vedrarende brobygning indeholder en eendring af mal-
gruppen. Det ligger i trdd med spgrgeskemaets resul-
tater, der peger p4, at flere elever kan have gavn af at
undersgge flere uddannelsesretninger, inden de traeffer
valget om en ungdomsuddannelse. Men der er fortsat
plads til forbedringer af den nuveerende lov, hvilket
undersggelsen vil komme nzermere ind pa.

FAKTA OM BROBYGNING

(if. geeldende bekendtgarelse)

Formalet med brobygning er at give eleverne bedre
muligheder og motivation for at vaelge og gennemfo-
re en ungdomsuddannelse

Brobygning skal afspejle undervisningen pa den ung-
domsuddannelse, der brobygges til. Der kan brobyg-
ges til alle ungdomsuddannelser.

Brobygningsforlebene er rettet mod ikke-uddannel-
sesparate elever i 9. klasse, elever, der er vurderet

uddannelsesparate, men er uafklarede mht. sit valg
af ungdomsuddannelse samt alle elever i 10. klasse

Det er uddannelsesparathedsvurderingen fra 8.
klasse, der ligger til grund for de elever, der skal i
brobygning i 9. klasse.

Brobygning kan have en varighed mellem 2-10 dage

(BEK nr 779 af 19/06/2017, §§ 3-10)




Uddannelsesparathedsvurdering

og vejledning

Med lovaendringen fulgte ogsé en ny bekendtgerelse for
uddannelsesparathedsvurderingen (UPV). £ndringen
beror bl.a. pa eendrede adgangsforudsastninger i den
nye gymnasiereform. Fra skoledret 2017/18 indferes en
personlig studievalgportfolio i 8.-10. klasse, som skal
indeholde elevens refleksioner om udbytte af gennem-
forte vejledningsaktiviteter. Derudover er der eendringer
for frister med henblik for fastseettelse af vurderingen.

Den nye vejledningslov stiller desuden flere krav til ind-
hold og mal for den kollektive vejledning, men

giver dermed ikke plads til gget individuel vejledning.
Netop individuel vejledning er en af de ting, UU-lederne
har efterspurgt i undersggelsen. Det er dermed usikkert,
om de nye ggede krav til den kollektive vejledning er til-
straekkelige til at deekke det store vejledningsbehov, der
bl.a. er opstaet efter gymnasiereformen og den staerre
kompleksitet i optagelsesproceduren som folge heraf.

FAKTA OM UDDANNELSES-
PARATHEDSVURDERINGEN (UPV)

(if. geeldende bekendtgorelse):

Vurderingen foretages pa baggrund af en individuel
helhedsvurdering af den unges forudsaetninger for at
gennemfgre en ungdomsuddannelse.

Forste UPV foretages i 8. klasse. Derneaest vurderes
de ikke-uddannelsesparate elever — og uddannelses-
parate elever, hvis faglige niveau er faldet — pa ny i
henholdsvis 9. og evt. 10. klasse.

UPV foretages pa baggrund af elevernes faglige,
sociale og personlige forudsaetninger.

For at opfylde de faglige forudsaetninger i 8. klasse
kreeves et gennemsnit i standpunktskaratkterne pa
mindst 4,0. Dog skal eleven have et snit pa mindst
5,0, hvis vedkommende sigter pa en 3-arig gymnasi-
al uddannelse.

(BEK nr 775 af 14/06/2017, §§ 7-22)




Undersggelsens

vigtigste
konklusioner

Undersogelsens resultater viser en reekke opmaerksom-
hedspunkter pd brobygnings- og vejledningsomrédet,
som er fremhaevet af UU-lederne.

e Vi skal have mere fokus pa uddannelses-
afklaring frem for uddannelsesparathed. Det er
ikke ngdvendigvis det samme.

e Vi skal have klare laeringsmal i brobygningsfor-
lobene, og forlabene skal have tydelig relevans
for eleverne.

e Vi skal have mere fleksible rammer for bro-
bygningsforlgb.

e Viskal undga, at brobygningsforlgbene
stigmatiserer elever, der er vurderet ikke-
uddannelsesparate.

e Vi skal have brobygning bedre integreret i
folkeskolerne — og styrket samarbejdet mellem
grundskole og uddannelsesinstitutionerne.

e Vi skal tilbyde mere vejledning malrettet den
enkelte elev, ogsa til de uddannelsesparate.

e Vi skal prioritere ‘Uddannelse og job’ hgjere.
Faget lider under at veere timelost.

Undersggelsens videre perspektiver
Grundskolen og ungdomsuddannelserne har i de
senere ar veeret genstand for en reekke politiske aftaler
og reformer: Folkeskolereformen (2013), erhvervsud-
dannelsesreformen (2014), gymnasiereformen (2016)
og senest reformen af de forberedende tilbud (2017).

De mange reformer og nye politiske fokusomrader har
medfort et stort behov for at genoverveje eksisterende
tiltag og sikre en bedre overgang mellem grundskole og
ungdomsuddannelse.

Undersggelsen peger bl.a. pa, at brobygningsfor-
labene kan struktureres mere hensigtsmaessigt. Selvom
lovaendringen i 2017 har &bnet op for ogsa at tilbyde
brobygningsforlgb til elever, som er vurderet uddannel-
sesparate, s& er det vigtigt at felge de gode intentioner
til dars og sikre, at brobygningsforlebene appellerer til
de relevante elever, at de er tilpasset deres behov, og at
de har hgj kvalitet samt en reel uddannelsesafklarende
effekt. UPV anvendes fortsat som en sorteringsme-
kanisme af eleverne forud for brobygningsforlgbene,
hvorfor der stadig foreligger en risiko for stigmatisering.
Det kan betyde, at de elever, som er vurderet uddannel-
sesparate, fraveelger tilbuddet om brobygning. Det kan
derfor veere relevant at ga bort fra UPV som udveelgel-
seskriterie og i stedet sortere mere individuelt efter be-
hov. En mere fri udveelgelse gor, at brobygning kommer
de elever til gode, som reelt har behovet.

Der eftersporges derfor fortsat en lovmeaessig eendring
af rammerne for brobygning, hvis forlebene skal leve
op til at veere et centralt element i de unges uddannel-
sesafklaring — og dermed en vej til at opna politiske
malseetninger om at & flere unge til at veelge den rette
uddannelse. Man kan ogsa overveje, om det ville vaere
en fordel at sende hele klasser p& brobygning. Pa den



made undgér man at stigmatisere de ikke-uddannel-
sesparate elever samt at skaevvride sammenhaengs-
kraften i en klasse.

Med loveendringen kan et endnu bredere elevudsnit
deltage i forlabene, og det vil kraeve en ekstra indsats at
mgde de nye differentierede behov og sikre en indi-
viduel relevans. Hvis brobygningsforlebene skal have en
reel brobyggende effekt, ma de ogsa veere mere rele-
vante og tilrettelagt efter elevernes behov. Som det er
nu, opleves eleverne ofte som umotiverede, og mange
udebliver fra forlobene. Relevans og motivation kan -
udover en mere individuel fokuseret sortering — skabes
gennem det faglige indhold, fx i form af pensumrelevant
indhold i brobygningen. Forberedelse og opfalgning pa
brobygningen er ogséa afgerende for elevernes over-
vejelser om de ungdomsuddannelser, de har besggt.
Derfor skal der fortsat arbejdes pa kvaliteten af forlgbe-
ne og pa at gare forlabene relevante for alle, som del-
tager. Det er endvidere afggrende, at bade folkeskoler,
ungdomsuddannelser og UU-vejledere samarbejder og
far afstemt forventningerne til forlebene pa forhand, sa
alle akterer kender plan og ressourcetraek.

“Grundskoleeleverne er superskarpe pa, hvornar man
prover at proppe den noget i halsen. Og ligesa snart
man ger det, sa er de allerede halvvejs ude af deren.
Det skal derimod blive et kvalificeret fra- og tilvalg.”

- Marianne Brusch, UU-vejleder/faglig koordinator,
Ungecenter Frederiksberg
CASE 5: Beeredygtighed (brobygning til EUX)

Ifalge UU-lederne er der et generelt behov for aget
fokus pa vejledning i udskolingen, szerligt efter den
seneste gymnasiereform. Helt overordnet onsker
UU-lederne i hajere grad at byde ind pa et dybere
samarbejde med eleverne. De fleste elever har et oget
behov for vejledning, fordi mulighederne er blevet flere,
og det er blevet sveerere at gennemskue optagelses-
krav og konsekvenserne af sit uddannelsesvalg. Alene
af den grund ber det ikke kun vaere de ikke-uddan-

nelsesparate elever, der kan fa individuel sparring om
uddannelserne. Lovaendringen i 2017 lever dermed ikke
op til efterspoergslen pa mere individuel vejledning, idet
man fortsat anvender UPV’en som kriterie for indivi-
duel vejledning.

En anden made at imgdekomme vejledningsbehovet er
ved at revidere det timelgse fag ‘Uddannelse og job’.

At faget er timelast betyder i flere tilfaelde, at det bliver
nedprioriteret i skolerne. Ved at afseette et konkret antal
timer og konkrete lzeringsmal til faget, vil man derfor
bedre kunne sikre, at fagets malsaetninger inddrages i
undervisningen, og at det derigennem far en vejledende
og afklarende effekt hos eleverne. Ogsa Aben Skole
kan anvendes mere malrettet og eksponere flere elever
for et bredere udsnit af uddannelses- og jobmuligheder.



Fokus pa styrkede

overgange —

men ikke i mal

Et centralt emne pé den uddannelsespolitiske scene
har i laengere tid omhandlet styrkelse af overgange fra
grundskole til ungdomsuddannelse. Det kommer bl.a.
til udtryk med de senere ars reformer, som alle har
intentioner om at spore flere unge ind pa de rette ung-
domsuddannelser — med seerligt fokus pa erhvervsud-
dannelserne. Dette anspores af malseetningen om, at
henholdsvis 25 pct. og 30 pct. af eleverne vaelger en
erhvervsuddannelse i 2020 og i 2025.

“Det er centralt, at uddannelsesinstitutionerne sam-
arbejder og ikke er konkurrenter. Det ser jeg som en
vigtig opgave for os i UU. Hver gang der kommer en
reform, skeerper det konkurrencen mellem uddan-
nelsesinstitutionerne. Det kan betyde, at man lukker
sig om sig selv. Sa vi har en lebende opgave med
at sikre abenhed for elevens bedste”

- Kjeld Petersen, UU-centerleder i UU Vejle
CASE 2: Gymnasial brobygning for 9. argang

Alt imens omrédet haster stor politisk opmaerksomhed,
viser det sig, at der i dag er for mange, der ikke gennem-
forer en erhvervsuddannelse. Ifalge Undervisningsministe-
riets beregninger fuldferte kun 50 pct. af en drgang en
erhvervsuddannelse i 2015 (Undervisningsministeriet
2016). At flere falder fra en uddannelse eller dobbeltud-
danner sig er, udover mulige personlige nederlag, ogsa
forbundet med store samfundsmaessige omkostninger og
koster dertil samfundet flere milliarder kroner (DEA 2013).

Arsagerne til frafald og omvalg kan veere mange, men
bl.a. viser flere undersggelser, at uddannelsesvalget
hos unge er forbundet med stor tvivl. Det kan skyldes,
at de unge ikke foler sig rustede til at taget et reelt valg.
Rigtig mange veelger séledes en gymnasial uddannelse,
fordi det giver de unge mulighed for at udskyde den
sveere beslutning (EVA 2013). Der findes forskellige
tiltag, der skal lette, mélrette og styrke processen i
overgangen fra grundskole til ungdomsuddannelse. Et
af de tiltag er brobygning til ungdomsuddannelserne.
Det er tidligere pavist, at brobygningsforlgb, i hvert fald
for 10. klasser, har potentiale i relation til afklaring, lyst
og motivation for en ungdomsuddannelse (EVA 2012).



Brobygning

er udfordret af

ufleksible rammer

Af figur 1 kan det leeses, at storstedelen af UU-lederne
peger pa, at de lovbestemte brobygningsforlgb i hgj
grad (10,6 pct.) eller i nogen grad (59,6 pct.) lever op til
forméalene i bekendtgerelsen. Resten, knap 30 pct., me-
ner imidlertid, at forlebene i mindre grad (19,1 pct.) eller
slet ikke (10,6 pct.) lever op til formalene.

Et af de omrader af bekendtgerelsen, som flere
UU-ledere finder problematisk, handler om, at
brobygning er obligatorisk for elever i 10. klasse,
mens elever i 9. klasse har mulighed for at takke
nej. Dette forhold er fortsat gaeldende trods lov-
eendringerne i 2017.

En UU-leder fremheever bl.a., at: “For mange ikke-
uddannelsesparate elever i 9. klasse giver brobygning
ikke mening, da de godt ved, hvilken ungdomsuddan-
nelse de gnsker.” Og: “Det burde ikke veere obligatorisk
i 10. klasse, da mange elever pjakker, hvis de ikke far
deres forstegnske eller den uddannelsesinstitution, de
senere vil sgge ind pa.”. Flere peger p4, at der ofte er
hgijt fraveer i brobygning i 10. klasse, mens brobygning
ogsa ifelge UU-lederne kan vaere stigmatiserende at
deltage i for de ikke-uddannelsesparate.

Lovaendringen, der nu tillader uddannelsesparate elever
i brobygning, kan maske veere med til blede op for
stigmatiseringseffekten. Omvendt kan det ogsa fa disse
elever til at fraveelge brobygningen, hvis forlgbene fort-
sat forbindes med stigmatisering.
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| stedet for at brobygningen skal veere obligatorisk for
elever i 10. klasse, mener flere af UU-lederne, at vejled-
ningen i stedet burde spille en starre rolle. Flere ledere
papeger, at obligatoriske brobygningsforlgb er proble-
matiske, da ikke-uddannelsesparate ikke nedvendigvis
har brug for at afprove udvalgte uddannelser, men
maske snarere en dybere vejledning om mulighederne.

“Jeg tror, det er vigtigt for brobygningselever, at de
kan meerke, at det er et seriost sted, og at der bliver
stillet krav og forventninger. Og jeg tror godt, at de
kan gennemskue det, hvis et brobygningsforlob far
for meget karakter af underholdning eller et salg.”

- Kasper Hvelplund Overgaard, Pzedagogisk konsulent pa
Mercantec
CASE 1: Brobygning til GF1 (brobygning til EUD)

Denne udfordring afspejler sig ogsa i figur 2, hvor vi har
bedt om UU-ledernes holdning til hvilke udfordringer,
der er storst i brobygningsforlebene. Her peger 17 ud
af de 44 adspurgte UU-ledere p3, at bekendtgarelsen
ikke er fleksibel nok. Den naeststoerste udfordring er
ifolge UU-lederne, at “Forlebene ikke er malrettet den
enkelte unges behov”. Dette haenger ifalge flere af
lederne sammen med, at UPV ligger til grund for, hvem
der skal og ikke skal i brobygning. Det kan lovaendrin-
gen fra 2017 sandsynligvis ikke alene lgse, da der fort-
sat vil veere stor — og maske endnu sterre — spredning i
behovet hos de deltagende elever.



En anden UU-leder mener, at “Det er problematisk,
[...] at der ikke hensyn til progression i paratheden
hos den enkelte.”. Det skyldes, at elevens UPV — som
afger, om eleven i 9. klasse skal i brobygning — ikke
tager udgangspunkt i eleven og dennes personlige,
faglige og sociale forudsaetninger pa det pageelden-
de tidspunkt, men derimod i den forste UPV fra 8.
klasse. Bekendtgerelsen tager dermed ikke hgjde for
progressionen, som eleven matte have gennemgaet
siden UPV. P& samme tid virker UPV til ikke at veere
fleksibel nok til at kunne varetage den enkelte elevs
behov og ensker.

Kritikken af UPV’s rolle i forhold til brobygning géar igen
i diskussionerne fra DEA’s taeenkeboks om brobyg-
ning. Her udtrykte flere deltagere frustration over, at
laererne pa ungdomsuddannelserne ofte ikke kender

FIGUR 1:

baggrunden for de elever, der deltager pa forlgbene.
UPV er omfattet en tavshedspligt, og det betyder, at
leererne pa brobygningsforlgbene har svaerere ved at
forberede sig p4, hvilke elever der kommer. Derudover
var der ogsa flere deltagere, der havde erfaringer med,
at den store gruppe elever, der er vurderet uddannel-
sesparate, foler sig efterladte og ikke bliver udfordret

i deres uddannelsesvalg, fordi de ikke far mulighed

for at komme i brobygning. P& den baggrund er det
positivt, at loveendringen nu abner op for, at uddannel-
sesparate elever fremover kan deltage i forlebene.

Overordnet ma det bemaerkes, at det er en relativt

hgj andel af UU-lederne (knap 30 pct.), som ‘i mindre
grad’ eller ‘slet ikke’ mener, at brobygningen lever op
til bekendtgerelsen. Det kalder p& dybere revidering af
forlebenes indhold, rammer og malgruppe.

| hvor hgj grad mener du, at de lovbestemte brobyg-
ningsforleb (dvs. forlebene for unge i 9. og 10. klasse,
som er vurderet ikke-uddannelsesparate) generelt lever
op til deres formél jf. geeldende Bekendtgorelse?

Kilde: UU-survey, DEA, 2016
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FIGUR 2

Hvad er de storste udfordringer for brobygningsforlobene? 2 Kilde: UU-survey, DEA, 2016

Bekendtgorelsen er
ikke fleksibel nok

Forlgbene er ikke malrettet
den enkelte unges behov

Forberedelsen hos ungdoms-
uddannelserne er ikke tilstreekkelig

Forberedelsen hos grundskolerne
er ikke tilstreekkelig

Forlebene afspejler ikke tilstraekkeligt
ungdomsuddannelserne indhold

De unge er ikke
engagerede

Det er ikke et omrade, der bliver
prioriteret

Leererne i Folkeskolen er ikke
engagerede

Leererne pa ungdomsuddannelserne er
ikke engagerede

Forlgbene er for
korte

Opfelgningen er ikke
tilstreekkelig

Det er sveert at finde inspiration til nye
gode forleb

Utilstraekkelig kommunikation mellem
UU, Folkeskole og ungdomsuddannelse

Forlgbene er for lange

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

2. Respondenterne har valgt op til fem ting i prioriteret raekkefelge. | figur 2 har vi samlet,
hvilke udsagn der har faet flest 1. og 2.-prioriteringer.
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Brobygning afklarer
— men der er plads
til forbedringer

| figur 3 har vi ladet UU-lederne vurdere, i hvor hgj grad
de er enige/uenige i en raekke udsagn om, hvad elever-
ne far ud af brobygningsforlebene. | fem af seks udsagn
erkleerer storstedelen af lederne sig enige i hgj eller
nogen grad. Det viser sig bl.a., at brobygning ifalge UU-
lederne har en afklarende effekt p& de deltagende. Det
geelder bade afklaring vedrerende uddannelsesvalget
generelt, hvoraf 80 pct. i nogen eller hgj grad er enige,
men det geelder ogsé afklaring vedrerende uddannelser,
som ikke er relevant for den unge, hvoraf 71 pct. i nogen
eller hgj grad er enige. Derudover peger UU-lederne
overvejende pd, at brobygning giver et realistisk indtryk
af studie- og leeringsmiljoet pd ungdomsuddannelserne
(81 pct.), samt en troveerdig indsigt i overgangen hertil.

Imidlertid er der fa, som svarer ‘i hgj grad’ pa spergs-
malet om i hvor hgj grad, de er enige i forskellige udsagn
om elevernes udbytte af brobygningsforlgbet. Det kan
skyldes, UU-lederne ikke mener, at forlebene fungerer
optimalt i henhold bekendtgarelsen. Det er ogsa interes-
sant, at det eneste udsagn, UU-lederne overvejende er i
mindre grad enige i, er, at brobygningsforlebene bidrager
til de unges personlige, sociale og faglige udvikling. Her
erkleerer kun ca. 44 pct. sig enige. Et af forméalene med
brobygning jf. bekendtgerelsen er netop, at de bidrager
til den personlige, sociale og faglige udvikling. Sammen-
holdt med at relativt mange UU-lederne (30 pct. jf. figur
1) ikke er enige i, at brobygning lever op til bekendt-
garelsens formal, er det tydeligt, at der med fordel kan
justeres i forhold til b&de malgruppe og formal.
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FIGUR 3

I hvor hej grad er du enig eller uenig i, at unge generelt Kilde: UU-survey, DEA, 2016
far folgende ud af brobygningsforlebene?
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Brobygning

prioriteres ikke
nok | grundskolerne

Figur 4 afspejler UU-ledernes mening om, hvorvidt
brobygningsforlebene indgar som et integreret ele-
ment i de unges skoleforlgb. Ifolge bekendtgerelsen
er det skolerne og UU’s opgave at varetage en grun-
dig forberedelse og efterbehandling af brobygnings-
forlabene for den enkelte elev. Det viser sig, at den
starste gruppe af UU-lederne (60 pct.) mener, at dette
i mindre grad eller slet ikke er tilfaeldet.

“Det er nodvendigt, at ledelsen fra bade folkeskolen
og EUD gér med i projektet. Vi var heldige, at der var
finansiering til projektet, men nar der ikke er projekt-
midler til det, er det meget sveert, bl.a. fordi erhvervs-
skolen skal stille en leerer til radighed. Det er ofte
mangel pa tid og penge, som spaender ben for det”

- Linn Bertram, Uddannelsesvejleder UU Qresund
CASE 3: Mad til mennesker (brobygning til EUD)

UU-lederne peger i fritekstbesvarelserne p4, at det er
et vigtigt omrade, som mange grundskoler ikke priori-
terer. Det kan der veere flere grunde til. En af arsagerne
er manglende tid og planlaegning hos leererne i grund-
skolerne. En af UU-leder naevner sdledes: “Skolerne
har ikke tid til at prioritere brobygning. Faktisk er de
ikke seerligt interesseret at slippe eleverne ud af under-
visningen.”. En anden betoner, at: “Der skal arbejdes
hardt med at f& leererne i folkeskolen til at arbejde med
dette. Det er jo kun en mindre del af deres elever — de
ikke uddannelsesparate — der skal afsted. Samtidig skal
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der planlaegges, sa det ikke “kolliderer” med det, der
foregar for de gvrige elever.” Igen henviser dette alts3 til
problemstillingen ved, at kun nogle elever skal i bro-
bygning. Det tyder p4, at grundskolen har sveerere ved
at integrere brobygningen i undervisningen, nér ikke
alle elever i en klasse deltager.

UU-lederne savner desuden sammenhaeng og progres-
sion mellem introduktionsforleb i 8. klasse, brobygning i
9. og 10. klasse og vejledning generelt. En lgsning kun-
ne ifalge UU-lederne veere at afsaette tid til det timelose
fag Uddannelse og job.



FIGUR 4

| hvor hej grad mener du, at brobygningsforlebene ind- Kilde: UU-survey, DEA, 2016
gar som et integreret element i de unges skoleforlob?

60%

50%

40%

30%

20%

10%

0%

0%

| hgj grad I nogen grad | mindre grad Slet ikke Ved ikke

16



Samarbejdet

om Aben Skole
prioriteres forskelligt

Et af de store nye initiativer, der folger af den seneste
folkeskolereform, er Aben Skole. Det betyder, at folke-
skoleeleverne skal ud i “virkeligheden” og made lokal-
samfundet, herunder det lokale erhvervsliv, virksom-
heder og ungdomsuddannelser (KL 2015). Det er derfor
en oplagt mulighed for at give folkeskoleeleverne en
ramme for at fa kendskab til ungdomsuddannelsernes
jobmarked og maske blive klogere pa, hvad de vil efter
folkeskolen. Da vi spurgte UU-lederne om, i hvor hgj
grad deres vejledere er involveret i arbejdet med Aben
Skole i omradets folkeskoler, pegede besvarelserne i
begge retninger. Lidt over halvdelen (58 pct.) mente, at
vejlederne ‘i mindre grad’ eller ‘slet ikke’ var involve-
ret. Nogle steder kan det vaere et ressourcespargsmal.
Som en UU-leder pointerer: “Vi er ikke en del af Aben
Skole. Skolen har ikke tid til det”. Andre peger pa, at
det er UU, der ikke har ressourcer til at prioritere tiden.

Der tegner sig dog et billede af, at UU nogle steder
spiller en starre rolle, som i fx Vejle: “UU Vejle varetager
store dele af Uddannelse og job for Vejle Kommunes
skoler. Vi arbejder med at fa samarbejder med virk-
somheder”. Andre steder har skoleforvaltningen ansat
en koordinator i UU-centeret. Dennes opgave er at
implementere undervisningsforlgb i Uddannelse og job
sammen med lokale virksomheder. Ogsé i Hedensted
og Billund Kommune har UU-vejlederne en betydnings-
fuld rolle i forhold til Aben Skole. Alt imens Aben Skole
fungerer godt i samarbejde med UU i flere kommuner,
peger en stor del af lederne pa manglende ressourcer i
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UU og pé& grundskolerne. Om det er et generelt res-
sourcespargsmal eller lokale prioriteringer er sveert at
svare pé ud fra denne survey.

UU-ledernes oplevelser af samarbejdet i det timelgse
fag, Uddannelse og job varierer ligesom i spargsmalet
om Aben Skole. Det afspejler sig i figur 6, hvor 53 pct.
svarer, at det er tilfredsstillende eller meget tilfredsstil-
lende, mens 47 pct. mener, det er mindre eller slet ikke
tilfredsstillende. Det afspejler sig ogsa i de uddybende
fritekstbesvarelser. Nogle steder har de formaet at
etablere et godt samarbejde ved at danne et netvaerk
mellem UU-vejledere og ressourcepersoner pa skoler-
ne: “Vi har etableret en ordning, hvor alle grundskoler
har en ressourceperson vedr. faget Uddannelse og
job. Vi har dannet et netveerk pd tveers mellem de
UU-vejledere, som arbejder med kollektiv vejledning,
sa vi sikrer sammenhaengen mellem undervisning i
Uddannelse og job samt den kollektive vejledning.”.
UU-lederne varetager ogsa flere steder dele af eller al
undervisningen i faget.

Andre steder opleves det, at der simpelthen ikke er tid
til at prioritere det pa skolerne: “UU tilbyder hjeelp og
stotte, men skolerne prioriterer slet ikke denne opgave,
og ledelsen gor intet for at opprioritere. Der er sim-
pelthen s& mange andre omrader, de skal prioritere,

at Uddannelse og job ender langt nede pa listen.”. En
tredje gruppe peger pa, at leererne ikke har tid til at
prioritere faget, og ikke ved, at det er en opgave, de



skal lgfte. Det er sdledes oplevelsen, at hverken leerere
eller ledere har tid til at prioritere faget.

Problematikken omkring prioriteringen faget Uddannel-
se og job er tilsyneladende ikke ny, som en UU-leder
ogsé papeger: “| mine 10 &r som vejleder og tre ar som
leder har UEA, og nu Uddannelse og job stort set ikke
fungeret. Enkelte skoler har gjort noget”. Udsagnet
bakkes op af en lignende rundsperge blandt UU-
lederne, som DEA foretog i 2011 om det davaerende
og tilsvarende fag Uddannelses-, erhvervs- og arbejds-
markedsorientering (UEA).

| figur 7 har vi sammenlignet besvarelserne af to
forskellige udsagn vedrerende Uddannelse og job
og UEA fra henholdsvis 2016 og 2011. | forhold til
udsagnet “Skolerne/laererne prioriterer generelt ikke

FIGUR 5

Uddannelse og job/UEA” er det veerd at bemaerke, at
langt starstedelen (79 pct.) i 2011 erkleerede sig enige,
mens gruppen i 2016 er formindsket veesentligt til 51
pct. Det betyder ikke nadvendigvis, at Uddannelse og
job ikke prioriteres i folkeskolen, men det kan tyde p3,
at UU ikke inddrages i samme grad som tidligere.

Som i 2011 er der fortsat blandt UU-lederne en for-
nemmelse af, at “Uddannelse og job/UEA lider af at
veere et timelgst fag”. Som i 2011 er der i 2016 knap
90 pct., som erkleerer sig enig i dette. Det er altsa klart
storstedelen af UU-lederne, der finder det proble-
matisk, at der ikke er afsat timer til faget i undervis-
ningen. Det er derfor ogsa naerliggende at taenke, at
en af arsagerne til, at det nogle steder fungerer mindre
godt, kan skyldes, at faget er timelgst og derfor

ikke prioriteres.

Aben Skole er en indsats i den seneste folkeskolere-
form. | hvor hgj grad er jeres UU-vejledere involveret |
arbejdet med Aben Skole i omradets folkeskoler?
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FIGUR 6

Uddannelse og job er blevet et obligatorisk emne i Kilde: UU-survey, DEA, 2016
folkeskolen. Her skal eleverne — iseer i udskolingen —

udfordres i uddannelsesvalget. Det kreever et teet sam-

arbejde om vejledning mellem UU-vejledere og lzerere.

Hvordan oplever du dette samarbejde?
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30%
20%
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0%
0%
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FIGUR 7

Aben Skole er en indsats i den seneste folkeskolere- Kilder: UU-survey, DEA, 2016, & Vejledning som holdsport

form. | hvor hgj grad er jeres UU-vejledere involveret i

— survey blandt landets UU-ledere, DEA, 2011

arbejdet med Aben Skole i omradets folkeskoler?

() 0, 0,
Skolerne/Laererne prioriterer 2016 51% 38% e
job/UEA-orienteringen
2011 79% 16% 5%
0% 20% 40% 60% 80% 100%
2016 89% 9% 2%
Uddannelse og job/UEA-ori-
enteringen ide af at vare e - [/ ! ! /|
timelost fag 2011 88% 7% 5%
0% 20% 40% 60% 80% 100%
B Enig I Hverken enig eller uening B Uenig B Ved ikke

Note. Da vi spurgte ind til UEA-orienteringen i 2011 havde UU-lederne mulighed for at svare:
1. meget enig, 2. enig, 3, hverken enig eller uenig, 4. uenig, 5. meget uenig, og 6. ved ikke. |
figur 7 har vi sammenlagt henholdsvis kategorierne ‘meget enig’ og ‘enig’, samt kategorierne

‘uenig’ og ‘meget uenig’.
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Ny gymnasiereform
- nye vejledningsbehov

| gymnasiereformen fra 2016, der traeder i kraft i skole-
aret 2017/2018, er der aendret i optagelsesproceduren
og adgangskravene. For at tilgd en gymnasial uddannel-
se kombineres det faglige niveau i UPV med afgangsek-
samenerne, og minimumskarakterkravet varierer efter,
hvilken gymnasial uddannelse eleven sgger ind pa.
Malet er et fagligt left af de gymnasiale uddannelser
samt en styrkelse af elevernes almene dannelse og mu-
ligheder for videre uddannelse (Undervisningsministeriet
2016). Men flere UU-ledere mener, at reformen ogsa har
medfort storre kompleksitet i uddannelsesvalget: “Mid-
tergruppen far et storre vejledningsbehov. Kompleksi-
teten i optagelse og UPV er sa hgj, at det kraever faglig
indsigt at navigere i processen — og dette kreever, at de
unge (og deres forzeldre) bliver guidet af en vejleder.”.

Som det fremgaér af figur 8, er der bred enighed blandt
UU-lederne (89 pct.) om, at reformen vil medfere et
forgget vejledningsbehov. Pa trods af at loveendringen
af vejledningsloven i 2017 har medfert oget krav til
den kollektive vejledning, er der ikke afsat flere res-
sourcer til dette. S& selvom endringen er positiv, ma
tiden vise, om kollektiv vejledning er nok til at daekke
elevernes behov for vejledning. Det er fortsat kun de
ikke-uddannelsesparate, som modtager individuel vej-
ledning, og dermed far starstedelen af eleverne fortsat
ikke opfyldt det behov for vejledning, som UU-lederne
peger pa, der er brug for. Den stigende kompleksitet

i optagelsesprocessen betyder desuden ifolge flere
UU-ledere, at vejledningen i starre grad kommer til at
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handle om at navigere i og forsta de forskellige proce-
durer og adgangskrav til ungdomsuddannelserne, end
det er reel vejledning i uddannelsesvalget.

“Jeg synes, at vi som 10. klasses skole rykker teette-
re pa en indgang til ungdomsuddannelserne, end vi
bliver en afslutning af folkeskolen. Det er rigtig rart
som skoleleder. For det er jo den vej, eleverne skal.
Det er vores fornemste opgave, at eleverne kommer
ind pa den rette ungdomsuddannelse.”

- Bo S. Vesterbye, Skoleleder pa 10. ved Klgften
CASE 4: Brobygning for X-class (brobygning til alle gymnasiale-
uddannelser)

U-ledernes tilkendegivelser om, at de uddannelsespa-
rate elever bliver overset i vejledningen, giver sig
ligeledes til udtryk i figur 9, hvor vi har spurgt UU-leder-
ne om individuel og gruppevejledning i sterre omfang
ber integreres for denne gruppe. Igen er der bred
enighed blandt respondenterne (87 pct.) om, at det er
tilfeeldet, og her understreger flere, at kompleksiteten i
uddannelsessystemet kun er blevet storre i de seneste
ar, hvorfor det ogsa er blevet svaerere at finde vej i. |
den store gruppe af uddannelsesparate elever oplever
flere UU-ledere ogsa, at valget er forbundet med stor
tvivl. Flere papeger desuden, at hvis uddannelsesvalget
skal udfordres, kan det med fordel ske gennem vejled-
ningen, og hvis tilgangen til erhvervsuddannelserne
skal gges, kraever det, at de unge bliver udfordret i
valget.



FIGUR 8

Forventer du, at den nye gymnasiereform vil medfore et Kilde: UU-survey, DEA, 2016
oget vejledningsbehov hos de unge?
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FIGUR 9
Som lovgivningen er nu, prioriteres individuel og gruppevejled- Kilde: UU-survey, DEA, 2016
ning til de unge, der bliver vurderet ikke-uddannelsesparate.
Bor der i storre omfang ogsa tilbydes individuel og gruppevej-
ledning til unge, som er vurderet uddannelsesparate?
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Metode

Undersggelsen er baseret pa en spgrgeskemaunder-
sggelse, som medio 2016 blev sendt til alle UU-ledere
i Danmark. Desuden er der ultimo 2016 gennemfort
otte interviews med personer, som enten har tilrette-
lagt eller gennemfort et vellykket brobygningsforlagb.

Udvikling af spegrgeskema samt
gennemforsel

Sporgeskemaet er udviklet pa baggrund af indledende
litteraturstudie og samtaler med akterer pad omradet.
Formalet var at blive klogere pd emner og opmaerk-
somhedspunkter for undersggelsen. Ud fra denne
viden udviklede vi et spergeskema, som blev gennem-
gaet og kommenteret af relevante naglepersoner.

Ud af landets 56 UU-ledere har 45 gennemfort sporge-
skemaet, dvs. en paen deltagelsesprocent pa 80,4 pct.

Speargsmalene i spargeskemaet er struktureret i en
kombination af lukkede og dbne svarmuligheder.

Kvalitative interviews til casesamling
Rekrutteringen af respondenter til casesamlingen
skete via et opslag pd DEA’'s hjemmeside og sociale
medier samt UU Danmarks Intranet. Opfordringen
lad: Giv jeres bud pa “Danmarks bedste brobygning”.
De otte udvalgte caseinterviews er gennemfart som
telefoninterviews og foretaget ud fra en strukture-

ret interviewguide.

23



Litteraturliste

DEA (2011):

Next Practice i UU-vejledningen. DEA.
https://dea.nu/sites/dea.nu/files/Next%20practice %20
i%20uu-vejledningen.pdf

DEA (2013):

Unges dobbeltuddannelse koster milliarder. DEA.
http://dea.nu/sites/dea.nu/files/Unges%20dobbeltud-
dannelse%20koster%20milliarder_notat11_0.pdf

EVA (2013):

Studenter i erhvervsuddannelserne — En undersogelse
af gymnasiale dimittenders valg og veje gennem uddan-
nelsessystemet. EVA.

EVA (2012):
10. klasse — pé vej mod ungdomsuddannelse — Anden
del evalueringen af 10. klasse. EVA.

KL (2015): Laering i den abne skole. KL.

Retsinformation (2015):

Bekendtgorelse om introduktionskurser og bro-
bygning til ungdomsuddannelserne. BEK nr 440 af
13/04/2015. Kap. 2.
https://www.retsinformation.dk/forms/rQ710.
aspx?id=168744#Kap2

24

Retsinformation (2014):

Bekendtgorelse om uddannelsesparathedsvurdering,
uddannelsesplaner og procedurer ved valg af
ungdomsuddannelse. BEK nr 839 30/06/2014. Kap. 2.
https://www.retsinformation.dk/forms/r0710.
aspx?id=164133#Kap2

Undervisningsministeriet (2015):

Bredt forlig om gymnasiereform. Undervisningsministeriet.
http://www.uvm.dk/Aktuelt/~/UVM-DK/Content/
News/Udd/Gym/2016/Jun/160603-Bredt-forlig-om-
gymnasiereform

Undervisningsministeriet (2016):
Fuldferelsesprocenter pa uddannelsesgrupper eller
uddannelser i uddannelsessystemet.
Undervisningsministeriet.
http://statweb.uni-c.dk/databanken/uvmDataWeb/
ShowReport.aspx?report=EAK-ffpct-uddannelse

Undervisningsministeriet (2015):

Klare mal. Undervisningsministeriet.
https://www.uvm.dk/Uddannelser/Erhvervsuddannel-
ser/Skoleudvikling/Klare-maal/Om-klare-maal

Undervisningsministeriet (2010):

Klar, parat, uddannelse - inspiration om uddannelses-
parathed. Undervisningsministeriet.
https://uvm.dk/da/Service/Publikationer/Publikationer/
Tvaergaaende/2010/Klar-parat-uddannelse


https://dea.nu/sites/dea.nu/files/Next%20practice%20i%20uu-vejledningen.pdf
https://dea.nu/sites/dea.nu/files/Next%20practice%20i%20uu-vejledningen.pdf
http://dea.nu/sites/dea.nu/files/Unges%20dobbeltuddannelse%20koster%20milliarder_notat11_0.pdf
http://dea.nu/sites/dea.nu/files/Unges%20dobbeltuddannelse%20koster%20milliarder_notat11_0.pdf
https://www.retsinformation.dk/forms/r0710.aspx?id=168744#Kap2
https://www.retsinformation.dk/forms/r0710.aspx?id=168744#Kap2
https://www.retsinformation.dk/forms/r0710.aspx?id=164133#Kap2
https://www.retsinformation.dk/forms/r0710.aspx?id=164133#Kap2
http://www.uvm.dk/Aktuelt/~/UVM-DK/Content/News/Udd/Gym/2016/Jun/160603-Bredt-forlig-om-gymnasiereform
http://www.uvm.dk/Aktuelt/~/UVM-DK/Content/News/Udd/Gym/2016/Jun/160603-Bredt-forlig-om-gymnasiereform
http://www.uvm.dk/Aktuelt/~/UVM-DK/Content/News/Udd/Gym/2016/Jun/160603-Bredt-forlig-om-gymnasiereform
http://statweb.uni-c.dk/databanken/uvmDataWeb/ShowReport.aspx?report=EAK-ffpct-uddannelse
http://statweb.uni-c.dk/databanken/uvmDataWeb/ShowReport.aspx?report=EAK-ffpct-uddannelse
https://www.uvm.dk/Uddannelser/Erhvervsuddannelser/Skoleudvikling/Klare-maal/Om-klare-maal
https://www.uvm.dk/Uddannelser/Erhvervsuddannelser/Skoleudvikling/Klare-maal/Om-klare-maal
https://uvm.dk/da/Service/Publikationer/Publikationer/Tvaergaaende/2010/Klar-parat-uddannelse
https://uvm.dk/da/Service/Publikationer/Publikationer/Tvaergaaende/2010/Klar-parat-uddannelse
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at flere unge far en uddannelse, der eftersparges;
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