
ChemiePack:



RIVM in de veiligheidsketen

Prevention Preparation Response AftercarePro-action



Netwerken is echt werken

NPKNRB LLN-ta

BOT-mi cGM PVO



De Brand
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Vragen vanuit het bevoegd gezag :

● Zijn er gevaarlijke stoffen vrijgekomen?

● Hoe hebben deze stoffen zich verspreid?

● Kunnen deze stoffen (gezondheids)schade en/of 
schade aan het milieu aanrichten?

● En is het nodig in dit gebied beschermende 
maatregelen te nemen ten aanzien van de bevolking 
en/of het milieu?

● Is er gezondheidsonderzoek nodig



Veel monsters (>200), veel stoffen

● CO, NOx, SO2, HCl (lucht)

● 40 VOC + identificatie van overige (lucht) 

● Aldehyden en ketonen (lucht) 

● Dioxinen (lucht, gewas, veeg)

● 16 PAK’s (lucht, gewas, veeg)

● 25 Zware metalen en andere elementen (lucht, 
gewas, veeg)



Toetsen van analyseresultaten

● Normen/toetsingswaarden in lucht, water, gewas, 
bijvoorbeeld:

– Interventiewaarden Gevaarlijke Stoffen

– Productnormen voor gewas

● Achtergrondwaarden (benedenwinds, rest NL)

● Risicobeoordeling bij afwezigheid normen

– Acute blootstelling mensen bij inademing 

– Consumptie van gewassen door mensen

– Consumptie van gras door vee (wintergras!)

● Uitschieters in meetwaarden



10 km grens



Gevaar voor de volksgezondheid buiten het terrein?

● Geen doden, geen gewonden 

● Geen gevaarlijke luchtconcentraties

● Beperkte depositie van gevaarlijke stoffen





Ramp of incident?

● Onrust neemt toe

– Lijst met chemische stoffen wordt met enige vertraging
vrijgegeven aan pers / publiek. Omvat 50 pagina’s aan
stoffen

– Minister Opstelten noemt het een ramp 

– Ongeloof over geringe afgifte van gevaarlijke stoffen

– Verhoogde loodwaarde op een monsterpunt. 

– Bluswater verontreinigd

– Hulpverleners ziek
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Vertrouwen door    onafhankelijkheid
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Experts buitelen over elkaar heen met 

verschillende (tegenovergestelde) inzichten

Vertrouwen door    deskundigheid



Gevolgen voor de geloofwaardigheid….

● NOS geeft opdracht voor bodemonderzoek aan een 
adviesbureau. 

● Conclusie: hoge gehalten aan  aluminium, die 
afkomstig moeten zijn van de  brand, want er is 
geen andere bron en de concentratie neemt af met 

de afstand. 

● Maar:….concentraties in bodem volstrekt normaal 
in verband met aanwezigheid klei

● Is voorafgaand aan de uitzending gemeld aan de 
NOS



Wat hebben we geleerd?

● Organisatie: 
– bovenregionale calamiteit met meerdere  

veiligheidsregio’s is een uitdaging op zich:
– Onduidelijkheid in de verdeling 

verantwoordelijkheden centraal/decentraal

● Communicatie en (nieuwe) media
– Informatievoorziening is veel sneller en vluchtiger
– We moeten als overheid werken aan onze snelheid en 

geloofwaardigheid

● Onze procedures zijn hierop nog onvoldoende 
ingespeeld
– maar ligt er niet ook een verantwoordelijkheid bij media en 

deskundigen?)



Communicatie en (nieuwe) media

● Informatievoorziening is veel sneller en vluchtiger

● We moeten als overheid werken aan onze snelheid 
en geloofwaardigheid

● Maar er ligt ook een verantwoordelijkheid bij 
media en deskundigen. 



En op het gebied van EV: tijd voor nieuwe criteria?

● afwegings- en inpassingsvraagstukken steeds 
complexer

● Calamiteiten hebben gevolgen op vele terreinen, 
deze zijn onvoorspelbaar en slechts ten dele 
beheersbaar

● Weerstandsvermogen maatschappij variabel in 
ruimte en tijd

● Is de QRA in zijn huidige vorm op voldoende 
criteria gebaseerd?



Nationale Risicobeoordeling

● Methodiek voor risicobeoordeling Nationale 
Veiligheid breed ingestoken (all hazard)

● Niet alleen fysieke, maar ook maatschappelijke, 
financiële en economische risico’s betrokken

● niet digitaal maar multidimensionaal

● Met medeneming van (maatschappelijk) 
weerstandsvermogen

● Inbreng in regionale risicoprofielen heeft 
plaatsgevonden. 

● Is het model ook bruikbaar voor QRA? 


